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Des de l'aparici6 del primer manuscrit de Prince i Smolensky I'any 1993, la
teoria de I'optimitat ha despertat un interes creixent entre lingtiistes d’arreu
del mén —atiat amb la creaci6, aquell mateix any, de Iarxiu electronic Rut-
gers Optimality Archive <http://roa.rutgers.edu™>, que disposa de prop de
mil articles—, especialment entre els fonolegs de 'ambit generativista. El
catala compta ja amb una certa tradicié d’estudis morfofonologics opti-
mals;! entre ells, La #eoria de l'optimitat. Una introduccid aplicada al catala de les
Liles Balears, de Claudia Pons Moll, destaca per la compacitat, 'exhaustivitat
1 Pambicié de I'analisi proposada.

En efecte, 'obra de Pons és a la vegada una introduccié als suposits
basics, el funcionament i el formalisme de la teoria de l'optimitat i una
proposta d’analisi d’alguns dels fenomens fonologics que experimenten les
vatietats balears del catala en el contacte de dues o més consonants. De
retruc, a més, l'obra contribueix a 'aprofundiment en la descripci6 del sis-
tema fonologic del dialecte.

En funci6 dels objectius esmentats, el treball s’organitza en dues parts:
en el segon capitol es fa una exposicié for¢a detallada dels principis teorics,
Paparat formal i els mecanismes d’analisi de la teoria de l'optimitat; aixi
com un repas historic succint dels principals models d’estudi fonologics
que s’han succeit des de la proposta generativista classica de Chomsky i
Halle (1968) —principalment la fonologia no lineal, amb els seus submodels
d’analisi. Els seglients capitols, en canvi, se centren en 'analisi de distints
processos fonologics que afecten els contactes consonantics en els parlars
balears: I’assimilacié regressiva de lloc d’articulacié (capitol 3); Pafricacié de
sibilants en mallorqui i menorqui (capitol 4); I'assimilacié regressiva de
mode d’articulacié (capitol 5); el rotacisme en mallorqui (capitol 6); la dis-

1 Vg, p.e., els treballs de Serra (1996), Jimenez (1999) i Lloret / Jimenez (2006), entre
d’altres.
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similaci6, lelisié i la fusié de sibilants (capitol 7); la semivocalitzacio,
Pescissi6 i la despalatalitzacié de consonants palatals (capitol 8); la simplifi-
cacié consonantica (capitol 9); la insercié vocalica (capitol 10) i el com-
portament idiosincratic de la primera persona del singular del present
d’indicatiu (capitol 11). Cada capitol, al seu torn, s’organitza en tres apar-
tats: la sistematitzacié de les dades objecte d’estudi; 'exposici6 i la critica
de les anteriors propostes d’analisi del fenomen tractat i, per tltim, la nova
proposta d’analisi en el marc de la teoria de 'optimitat.

La teoria de optimitat sorgeix, en el marc de la gramatica generativa,
com el refinament d’uns models anteriors criticats per la pobresa explica-
tiva 1 pel caracter excessivament especulatiu de les seves regles. En aquest
sentit, el nou métode d’analisi té com a objectiu abandonar les derivacions i
els estadis intermedis en Iaplicacié de les regles —Ientitat psicologica dels
quals ha estat posada en dubte—; trobar els principis universals que regei-
xen la facultat del llenguatge, aixi com els principis motivadors del canvi
entre llengiies; donar compte de les asimetries i les divergencies entre grups
de sons, aixi com de les conspiracions entre els processos fonologics dis-
tints per satisfer una mateixa tendencia lingtifstica;? i naturalitzar les expli-
cacions fonologiques, deixant enrere I'arbitrarietat de les regles i les seves
ordenacions. La idea central de la teoria de 'optimitat és que les formes
superficials del llenguatge reflecteixen resolucions de conflictes entre res-
triccions (Kager, 1999: 4). Per a cada input o forma subjacent es generen
un conjunt infinit de formes supetficials possibles, que reben el nom de
candidats. D’entre ells, surt escollit com a gp#m aquell que resol de la manera
més satisfactoria possible els constrenyiments imposats pel grup de restric-
cions actives en la llengua o varietat de la llengua objecte d’analisi. Aquest
seguit de restriccions presenta tres caractetistiques singulars. En primer lloc
—i aquest és un punt de divergencia clau respecte del model generativista
classic—, son fransgredibles: una forma superficial és ‘Optima’ no perqué sia
perfecta sind perque incorre en les violacions menys greus de la jerarquia
de restriccions proposada. En segon lloc, sén wniversals: en teoria de

2 Els models d’analisi fonologica desenvolupats al llarg dels anys vuitanta, en el marc de
la fonologia no lineal, suposen un progrés en aquest sentit: la referencia a condicions
generals de bona formacié, aixi com el tractament conjunt de grups de sons en funcié
de la similitud dels seus trets i del seu comportament en la llengua milloren ostensible-
ment la capacitat explicativa de la teoria. Amb tot, com assenyala McCarthy (2002), la
pretensié de «naturalitzar i «simplificar» les regles i les seves ordenacions particulars
mitjancant la sofisticacié de les representacions no es va assolir mai en el marc d’aquest
model.
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Poptimitat, les diferencies entre llenglies o entre varietats s’expliquen per la
jerarquitzacié distinta d’uns mateixos constrenyiments lingiifstics. En
aquest sentit, convé destacar que aquestes restriccions universals remeten
directament a la tensié entre els principis de marcatge —que advoquen per
la facilitat fonetica i les estructures poc marcades— i la voluntat de preset-
var els contrastos léxics —en pro de la comprensio 1 la claredat lingtifstiques.
1, en darrer lloc, es troben en relacid d’estricta dominancia: les restriccions
situades més amunt en la jerarquia sén més determinants a ’hora d’escollir
un candidat com a optim que no pas les que estan situades més avall. Aixi,
un candidat @ es podra erigir com a optim tot i que transgredeixi una res-
triccié x de la jerarquia, sempre que aquesta estigui situada en una posicié
baixa i sempre que, en definitiva, sigui per la transgressié de x que es resol-
gui de manera més harmonica una determinada tensié fonologica.

Com s’assenyalava més amunt, hi ha dues menes de restriccions: les de
marcatge i les de fidelitat. Les restriccions de marcatge expressen la preferéncia
per les seqliencies estructuralment ben formades, en detriment de la pre-
servaci6 de les formes subjacents. Aquest tipus de restriccions, que actuen
exclusivament damunt les formes superficials, prohibeixen estructures
fonologicament marcades —com ara la preséncia de determinats segments,
les seqiiencies de segments que transgredeixen l'escala de sonicitat, les
sil-labes sense obertura, els contrastos de sonoritat en posicié de coda, etc.
Promouen, per tant, les estructures més afavorides interlingliisticament, les
quals solen venir imposades per condicions de tipus articulatori, acustic i
perceptual. Les restriccions de fidelitat, en canvi, donen compte de la relaci6
que s’estableix entre Iinput i Poutput, i procuren que les formes supet-
ficials siguin idéntiques, o sia, fidels, a les formes subjacents. Qualsevol
procés que impliqui una alteracié respecte de la forma subjacent, per tant,
suposa una violacié d’alguna restriccié de fidelitat: la insercié de material
epentetic, Pelisié d’algun segment present en la representacié original, el
canvi de trets de lloc o de mode d’articulacid, etc. El conflicte que
s’estableix entre les restriccions de marcatge i les de fidelitat és un reflex de
la tensi6 entre la necessitat de preservar els contrastos lexics entre els mor-
femes, per mor de la claredat i la comprensibilitat del llenguatge, i la ten-
déncia a la simplificacié de sequéncies articulatoriament i/o perceptual-
ment complexes, que afavoreix les estructures poc marcades: és la pugna
entre la facilitat fonética i la intencié fonologica, «the tension between clar-
ity and ease» (Stampe, 1973: 112).

La teoria de 'optimitat s’entén com un mecanisme input—output que
relaciona una forma supetficial amb una forma d’entrada. Hi ha dos com-
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ponents que fan possible aquest mecanisme: el generador (Generator, Gen),
que genera un conjunt de formes superficials per a una determinada forma
lexica, i Vavaluador (Evaluator, Eval), que avalua aquestes formes i en selec-
ciona I’'optima per mitja d’una determinada jerarquitzacié de restriccions,
que varia en funci6 de les gramatiques particulars de les llengiies. El /lexicd
(Lexicon, Lex) és I'element que conté totes les representacions lexiques dels
mortfemes, les quals sén sotmeses al generador.

Del que s’ha exposat fins ara es despren que la teoria de optimitat és
un model paral-lel 1 global és parallel perque els candidats a output sén
sotmesos simultaniament a I’avaluacié de les restriccions, sense cap estadi
intermedi entre la forma subjacent i les possibles formes supetficials —de
manera que un candidat pot mostrar 'efecte d'un o més d’un procés
fonologic—; és global perqué una mateixa jerarquia de restriccions, imper-
mutable intralinglifsticament, és la que déna compte de la gramatica d’una
varietat lingiifstica. Aquesta doble caracteritzacié, avantatjosa per la simpli-
citat i la capacitat explicativa de que dota el model, és alhora la font d’'un
dels seus principals esculls: la justificacié de les interaccions opaques —o sia,
dels casos en que hi ha sobreaplicacié o infraaplicacié d’un procés.? Per tal
de resoldre aquests problemes, s’han proposat evolucions i refinaments
distints en la teoria de l'optimitat, tals com el serialisme harmonic,
I'avaluacié ciclica, la fonologia léxica optimal, les pressions analogi-
ques, la teoria de la simpatia, el marcatge comparatiu o el més recent
model de les cadenes de candidats. Alhora, 'alineament generalitzat i
la teoria de la correspondéncia han sorgit per donar compte de manera
afinada del paper dels dominis morfologics en lexplicacié de diferents
fenomens lingiifstics, d’una banda, i de les relacions que s’estableixen entre
input i output o entre base i reduplicant, de I’altra.

En el marc de la fonologia autosegmental, s’ha donat compte de
P'assimilacié de lloc d’articulaci6 en catala central apellant a la subespecifi-
caci6 de larticulador CORONAL en les representacions: d’aquesta manera es
captura Pasimetria entre els sons labials i dorsals, que mantenen el lloc
d’articulaci6 original (cf. cap ma [kab.'ma), puc beure [pug.'bewra)), i els sons
coronals (cf. sef mans [sem.'mans]), amb assimilaci6 al lloc d’articulaci6 de la
consonant seglient.* Aixo no obstant, aquest tipus d’analisi resulta insufi-
cient, en el sentit que no és capac de justificar el caracter regressiu, i no pas
progressiu, de 'assimilacié. Per aquesta rad s’han adduit alguns principis

3 Per a una casuistica de I'opacitat, vg. McCarthy (2002).
4 Vg, entre d’altres, Palmada (1994).
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generals de bona formacié, com ara el filtre de codes o la condicid de codes, que
rebutgen els llocs d’articulacié marcats en posicié de coda. En teoria de
Poptimitat, ’asimetria entre obertures i codes sillabiques s’ha plasmat per
mitja de restriccions d’alineament, com ara ALINEEU (PA, E, o, E) —que
demana que els trets de lloc d’articulacié s’alinein a Pesquerra de la sil-laba—
o de marcatge contextual, com ara NO-CODApa —que postula que una coda
no pot legitimar trets de lloc d’articulacié. En la seva analisi de I'assimilacié
de lloc d’articulacié en balear, Pons se serveix de la restriccid
IDENTITATOBERTURA(PA) per protegir el lloc d’articulacié de les conso-
nants en posicié d’obertura, i de COMPARTIUOBERTURACODA(PA) per
capturar el fet que, en menorqui, ’assimilaci6 de lloc d’articulacié només es
déna quan el contacte consonantic és heterosillabic, i no pas tautosil-labic
(Cf. pocs amics |pod.dza'miks], amb assimilacié, enfront de poes ['poks], amb
manteniment). Aquestes restriccions, situades per damunt de la restriccié
de marcatge que desencadena el procés, aixo és, COMPARTIU(PA), donen
compte del comportament assimilatori d’aquestes dues varietats. En eivis-
senc, en canvi, I'assimilacié de lloc d’articulacié depen del lloc i el mode
d’articulaci6 de la consonant en posicié de coda: és per aixo que cal des-
glossar les restriccions de fidelitat generals IDENTITAT(PA) i IDEN-
TITAT(MMA) en les restriccions especifiques IDENTITAT(labial), IDEN-
TITAT(dorsal), IDENTITAT(coronal), IDENTITAT(oclusiva) i IDENTI-
TAT(nasal): situant-les per damunt o per davall de COMP(PA) en la jerar-
quia de restriccions s’aconsegueix capturar les diferéncies en el comporta-
ment assimilatori d’aquest parlat.

En mallorqui i menorqui, el contacte entre una oclusiva dental o velar i
una sibilant es resol amb una assimilacié de lloc d’articulaci6 de la primera
consonant i un procés d’africacié de la segona: cf. cap 5o [kat.'tso], puc ser
[put.tse].> La hipotesi de Pons és que aquest fenomen es desencadena per
raé de lactivitat de la restriccié de marcatge SONICITATINTERSIL-LABICA,
segons la qual la sonicitat entre segments heterosil-labics adjacents ha de
ser igual o decreixent.® I’accié d’aquesta restriccid, pero, es veu matisada
per la de les restriccions IDENTITAT(sibilant), que advoca per la preserva-
ci6 del caracter sibilant dels segments, i SONICITATGRADIENT, que exigeix
que les consonants que formen una obertura presentin una sonicitat rela-

5 Per a descripcions distintes del fenomen, vg., entre d’altres, Bonet / Lloret (1998) i
Jiménez (1999).

6 L’escala de sonicitat de que parteix I'analisi és la seglient (de menys a més sonicitat):
oclusives < fricatives < nasals < liquides < semivocals < vocals.
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tiva de més d’un grau de diferencia entre elles. Al mateix temps, collocant
SONICITATINTERSIL-LABICA per davall de les restriccions que inhabiliten
Pelisié (MAXIMALITAT-TO) i la fusié (ALINEEU-MOTS, ALINEEU-PREFIX)
com a estrategies disponibles per satisfer aquest contacte intersil-labic mar-
cat, aixi com per davall de les restriccions que delimiten la direccié de
Pescampament (IDENTITATOBERTURA(PA), juntament amb les restric-
cions lliures de context *FRICATIVA-DORSAL 1 *LATERAL-DORSAL),’
s’aconsegueix de donar compte de manera satisfactoria del fenomen.
Lassimilacié regressiva de mode d’articulacié en balear presenta una
casuistica complexa. En efecte, en mallorqui i menorqui assimilen el mode
d’articulaci6 de la consonant seglient de forma sistematica les oclusives i la
fricativa labiodental (cf. cap nas [kan.'nas|, agaf mel/ [gam.'mel]), i de forma
variable les sibilants no palatals (cf. fas por [fas.'po| vs. fas lum [fak.'Kum]) i
les nasals (cf. som set [son.'set] vs. son lits [so&.'Kits]); mantenen el mode
d’articulacié original, en canvi, les laterals, les rotiques i les semivocals (cf.
sol fer [sol.'fe], mir flors [mic.'flos], wvull flors [vuj.'flos]). En eivissenc
colloquial, com en catala central, 'assimilacié de mode d’articulacié sols
s’escau en el contacte entre una oclusiva i una nasal o una lateral homorga-
niques (cf. pot nedar [pon.nd'dal, pot lamentar [ pol.lo.mon.'ta]). En el treball
de Pons s’interpreta aquest fenomen com el fruit de la interaccié entre les
restriccions que regulen la sonicitat entre segments heterosillabics adja-
cents, les restriccions de fidelitat especifiques relacionades amb la preset-
vaci6 del mode d’articulaci6 i la restriccié de marcatge COMPARTIU(MA) —
que, si bé no inicia el procés, acaba determinant la fesomia del grup conso-
nantic resultant. Les principals innovacions d’aquesta proposta sén dues.
En primer lloc, seguint Gouskova (2005: 126-167), Pons defensa que
SONICITATINTERSIL-LABICA no és una restriccié dnica, sind una jerarquia
relacional de les restriccions sensibles a totes les distancies hetero-
sillabiques possibles: *DISTANCIA +6 >> *DISTANCIA +5 >>
*DISTANCIA  +4 >> *DISTANCIA +3 >> *DISTANCIA +2 >>
*DISTANCIA +1. El llindar de sonicitat creixent a partir del qual en mallot-
qui i menorqui operen processos assimilatoris és de dos graus o més: si
s’assoleix o se supera, ’assimilacié de mode repara la seqiiencia mal forma-
da; si no s’assoleix, la forma superficial es manté fidel a I'input. D’altra
banda, Pons planteja una doble modificacié de I'escala de sonicitat: d'una

7 Aquestes darreres restriccions es relacionen amb les condicions de marcatge que donen
compte de I'inventari fonologic del catala —atés que aquesta llengua no compta amb els
sons [x] (levat del patlar ribagorea) i [L].
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banda, proposa d’escindir la rotica vibrant del grup de les liquides, assig-
nant-li un grau menys de sonicitat; de I’altra, proposa d’agrupar les liquides
amb les semivocals, assignant-los la mateixa sonicitat.® Per donar compte
del comportament de P'eivissenc, molt més restrictiu pel que fa als contex-
tos d’operacié de l'assimilacié de mode d’articulacié, cal que les restric-
cions de fidelitat IDENTITAT(nasal), IDENTITAT(sibilant), IDENTITAT(PA)
i IDENTITAT(continu) dominin les restriccions de marcatge *DISTANCIA
+, promotores del procés assimilatori.

El rotacisme és un fenomen freqient en les llenglies romaniques: és
conegut en occita, en sard, en gallec, en portugues, en dialectes del frances
i en dialectes de I'espanyol. En mallorqui opera quan una sibilant alveolar
es troba en contacte amb una consonant sonora o una fricativa labiodental
sorda: cf. dos bous [dor.'bows]~[do1.'bows]~[dor.'Bows]. Seguint Prieto
(1988), Pons assumeix que hi ha rotacisme quan la consonant en posicié de
coda té més forca segmental que la consonant en posicié d’obertura: entén,
doncs, que en aquests casos opera un procés de lenicié pel qual una con-
sonant forta se substitueix per una consonant debil per millorar el contacte
intersillabic. La novetat de la proposta rau en 'assumpcié que la millora
del contacte entre sillabes no sols es produeix quan la sonicitat entre elles
és creixent, sind també quan és decreixent pero pot ser-ho encara més. En
efecte, partint de la subjerarquia de restriccions referents a la sonicitat
intersil-labica proposada per Gouskova (2005: 126-167), s’admet que una
seqliencia com ¢[r| dies, amb una sonicitat decreixent de tres graus, és més
harmonica que no pas una seqiéncia com e[z] dies, amb una sonicitat
decreixent de només un grau.

En balear, els contactes de sibilants es resolen de manera diferent en
funcié de tres factors: el nivell d’aplicacio, la varietat dialectal i, ocasional-
ment, la naturalesa de les consonants implicades. En el nivell lexic, totes
tres varietats opten per la insercié d’una vocal epentética: cf. euses ['ku.zas].
En el nivell postlexic, en canvi, les solucions preses depenen de les varie-
tats implicades. Aixi, el mallorqui i el menorqui opten per un procés de dis-
similacié que déna com a resultat una seqiiencia formada per una oclusiva
dental seguida d’una africada: cf. coses sabudes [ ko.zot.ts3.'Bu.das]; en eivis-
senc, en canvi, s'opta per la simplificacié/fusié del grup consonantic: cf.
coses sabudes [ ko.za.sa.'Bu.00s].”Ja en el marc de la fonologia autosegmental,
aquests processos s’han entés com a estratégies per evitar ’adjacencia de

8 Vg n. 0, supra.
9 En el present article les dades han estat simplificades per mor de la claredat expositiva.
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dos segments identics o gairebé identics: s6n, doncs, recursos desencade-
nats per I'accié del principi universal conegut com a Obligatory Contour Prin-
ciple (OCP) (Goldsmith, 1976: 374). En teoria de Poptimitat, aquest principi
adopta la fesomia d’una restriccié de marcatge que, en el treball de Pons,
rep la formulaci6 especifica *[sibilant|[sibilant]. La hipotesi de partida de
'analisi, doncs, és que els processos de dissimilacié i simplificaci6/fusié
que operen en balear responen a una estrategia per evitar 'adjacencia de
dos segments sibilants mitjancant la minima alteracié de les consonants
implicades. En les solucions amb dissimilacié que el mallorqui i el menot-
qui presenten a nivell lexic, Iactivitat de la restriccié *|[sibilant][sibilant| és
matisada 1 modulada per les restriccions que prohibeixen elisio, la fusié i
la insercid, en primer lloc, per les restriccions que advoquen per la preser-
vaci6 dels trets [sibilant] 1 [-sonant] de la forma subjacent, en segon lloc,
per la restriccié que exigeix la preservacio del tret [sibilant] de la consonant
en posicié d’obertura, en tercer lloc, i per la restriccié que demana
I’homorganicitat dels segments adjacents, en darrer lloc. La doble possibi-
litat de lectura d’aquests contactes en eivissenc, interpretables com a fruit
d’un procés de simplificacié o d’un procés de fusio, es captura en I'analisi
optimal per mitja de la manca de dominancia entre les restriccions
d’alineament, que militen en contra de la fusid, i la restriccidé MAXI-
MALITAT-1O, que prohibeix elisié de segments presents en I'input. La dis-
crepancia entre les solucions exposades fins ara (aixo és, la dissimilacié i la
fusié/simplificacio) i la solucié hegemonica que les tres varietats adopten
en el contacte de sibilants a nivell léxic (aixo és, la insercié epentetica) és
un cas clar d'opacitat de nivells. Per donar-ne compte de manera satisfactoria,
Pons recotre a la teoria dels paradigmes optims i, doncs, apella a la fidelitat que
s’estableix entre els membres d’un mateix paradigma flexiu: aixi, considera
que és per acci6 de la restriccié OPTIMALITYPARADIGM-IDENTI-
TAT(sibilant) que les seqliencies lexiques de sibilants heteromorfiques es
resolen amb insercié epentética i no pas amb dissimilacié o simplifica-
ci6/fusid, atés que aixi s’aconsegueix de preservar el segment sibilant del
radical en totes les formes de la flexio.

Les consonants palatals sén susceptibles d’experimentar, en el catala de
Mallorca i Menorca, processos tals com escissié (cf. amys ['ajns], mateix
cotxce [ma.tej.'ko.tfo]), la semivocalitzacié (cf. amy molt bo [ aj.mol.'Bo), mateix
Hum [ma.tej.'Kum), ball lentament | baj.len.to.'ment]) o la despalatalitzacié (cf.
aguells [3.'kels]), relacionats tots ells amb la forta resisténcia que presenten
aquestes consonants a assimilar-se completament a la consonant segiient
(Recasens, 1986: 263). Analisis prévies han relacionat el fenomen amb la
tensi6 entre la pressié assimilatoria i la voluntat de preservar la palatalitat
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dels segments, amb D'articulacié complexa dels sons palatals 1 amb les res-
triccions de llargada maxima de les codes en funcié de la sonicitat entre els
segments que les integren. Pons, recollint aquestes propostes, interpreta
aquests processos com a estratégies per satisfer la restriccié de marcatge
*PALATAL-CONSONANT (que prohibeix les seqiiencies de palatal seguides
de consonant: *fC, *nC, *AC) mitjancant el minim canvi segmental possi-
ble. Aquest minim canvi és procurat per Iactivitat de les restriccions de
fidelitat als trets de linput IDENTITAT(palatal), IDENTITAT(lateral) i
IDENTITAT(nasal) 1 per la restriccié de fidelitat que milita en contra de
Pescissi6, aixo és, INTEGRITAT-1O; alhora, pero, es troba condicionat per
les restriccions de marcatge referents a la complexitat de les codes
*CODACOMPLEXAINTERNA, *CODACOMPLEXA3. Per donar compte de
totes les solucions adoptades pel dialecte, a més, sén necessaries resttic-
cions de fidelitat Output-Output que preservin els trets de la base en totes
les seves ocurréncies i restriccions de marcatge referides al grau de sonicitat
admes entre segments tautosil-labics.

La resolucié dels contactes consonantics en balear esta sotmesa a molta
variacié. Una de les regularitats del fenomen, pero, és que generalment
Pelisié consonantica sols ocorre en aquells casos en que no es perd infor-
maci6 sobre el lloc o el mode d’articulacié dels segments implicats. Reco-
llint aquesta idea, Pons proposa la restriccié de fidelitat MAXIMALITAT-
C|[Contrast(trets)], que protegeix les consonants que contrasten amb la
consonant precedent pel que fa a algun tret. L’activitat d’aquesta restriccid
permet de donar compte de bona part de les solucions adoptades pel bale-
ar en els contactes de dues o més consonants. Amb tot, la coincidéncia o la
divergencia pel que fa als trets de mode i lloc d’articulacié de les conso-
nants en contacte no és Iinic factor que afaicona la forma resultant. En
efecte, hi ha altres factors que hi tenen un pes determinant. El primer és el
caracter tautomorfic o heteromorfic de les seqiiencies de consonants, que
posa en joc tot un seguit de restriccions relacionades amb 'estructura mor-
fologica, com ara CONTIGUITAT —que prohibeix la insercié i Delisié a
I'interior del morfema— o també les restriccions d’alineament i d’ancoratge.
El segon, intimament lligat al primer, és lestructura sillabica de les
seqliencies en qué ocorren les consonants: aixo posa en joc un seguit de
restriccions relacionades amb la llargada maxima de les codes, com son
*CODA-COMPLEXA3 i *CODACOMPLEXAINTERNA. El darrer factor, en
canvi, es relaciona amb la pertinenca o no de la seqiiéncia a un paradigma;
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ates que, quan aixi s’escau, les altres formes poden exercir pressié pel que
fa al manteniment o l’elisi6 d’una consonant de la base.!”

Les sequiéncies consonantiques finals amb una sonicitat igual o decrei-
xent respecte del nucli es resolen, en balear, amb la insercié d’'una vocal
epentética [9]: cf. apre [at.to], sucre ['sukea]. En la proposta de Pons
s’assumeix que la darrera consonant de I'aplec no és un apendix, sin6é que
se sil-labifica normalment com a coda, i que la vocal [9] no és present a la
forma subjacent, siné que s’incorpora a la forma superficial per raons de
bona formaci6 sil-labica. La restriccié de marcatge que desencadena el pro-
cés és SONICITATINTRASIL-LABICA, segons la qual la sonicitat ha de ser
decreixent respecte del nucli. Aquesta restriccié, combinada amb altres
restriccions de bona formacié silllabica com NUCLI (que demana que les
sillabes tinguin nucli) o *NUCLI/C (que prohibeix que una consonant actui
com a nucli) i amb la restriccié de fidelitat posicional MAXIMALITAT-Limit
(que prohibeix elisié al final de la paraula gramatical), déona compte del
procés fonologic operant. El cas de la primera persona del singular del pre-
sent d’indicatiu en balear (cf. obr ['obr], compr ['kompr]) és singulat, ja que en
aquest context no hi operen ni 'epéntesi vocalica previsible ni, de fet, altres
processos fonologics que afecten les sequiencies finals. Aquest cas ha estat
tractat des de diferents perspectives: s’ha argiiit, p.e., que la darrera conso-
nant forma part d’una obertura amb un nucli buit. Les propostes de Pons
(2002, 2007) i de Lloret (2004a), en canvi, assenyalen la pressi6 de les altres
formes del paradigma verbal com a factor determinant de la resoluci6 sin-
gular d’aquest contacte consonantic.

El treball de Pons és, com es dedueix de la sintesi oferta, una proposta
d’analisi innovadora, aprofundida i rigorosa d’alguns dels principals feno-
mens fonologics que operen en balear. En aquest sentit, el llibre és una
bona eina de treball per a professors i estudiants de fonologia, atés que
introdueix el lector en els suposits teorics 1 en el funcionament practic de la
teoria de Poptimitat, a la vegada que li ofereix, per a cada fenomen descrit,
una exposicio dels diversos tractaments que ha rebut des d’altres perspecti-
ves d’analisi.

10 Com s’ha vist en relacié amb els contactes de sibilants, la pressié entre les formes del
paradigma es formalitza, en el treball de Pons, per mitja de la zeoria dels paradigmes optims.
En el cas que ens ocupa I'analisi s’afina encara un pas més, en el sentit que s’estableixen
diferencies entre la pressié exercida per les formes relacionades per flexié de génere i la
pressio exercida per les formes relacionades per flexié de nombre.
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Les observacions que es poden fer al treball de Pons sén poques; pel
que fa a la interpretaci6 dels processos estudiats, a més, es redueixen a me-
res puntualitzacions que no inhabiliten I'analisi. Aixi, per exemple, cal dir
que en l'apartat dedicat a I'assimilacié regressiva de lloc d’articulacié (capi-
tol 3) no es déna compte de la resisténcia de les rotiques a experimentar el
procés, tot i que es faci esment a la seva excepcionalitat —aixi com a la de
les laterals i les fricatives sibilants, el comportament de les quals si que es
justifica apel-lant a I'accié de restriccions singulars. Una objeccié d’abast
més ampli és la que es pot fer quant a la tendencia, general en tot el treball
de Pons, a sacrificar la descripcié exhaustiva de les dades per tal d’unificar-
les 1 procedir a analitzar-les. Una datrera qiiestié que el lector es pot plan-
tejar és per que no es déna compte dels processos que operen en 'ambit
del vocalisme: és evident que I’abséncia respon a raons d’extensié, perd no
deixa de sorprendre que no se n’analitzi cap aspecte precisament en un tre-
ball que, pel seu ampli abast, caracteritza la major part dels processos
fonologics operants en balear.

Amb tot, és innegable que el llibre de Pons resol de forma brillant la
interpretacié de la fonologia del balear des de I’optica dels estudis optimals
1 és, per la fermesa i la qualitat de Iestudi, una obra de referéncia entre els
estudis recents de ’'ambit de la lingtifstica catalana.
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